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Rozdziat |

Zakres kognicji gdéw administracyjnych

Kazus I.1.

Ktéry z nizej wymienionych sporéw prawnych (spraw) lgda rozstrzygat sady
administracyjne i dlaczego:

1) zwolnienie z pracy pracownika gdu gminy

2) odszkodowanie za szkpgdoniesion na skutek wydania niezgodnej z prawem decyzji
administracyjnej

3) ustalenie warunkow zabudowy i zagospodarowaaeedd ziatki

4) odszkodowanie za wywlaszczomeruchomeécé

5) okrelenie przez raglgminy wysokdci stawek podatku od nieruchogoo

6) udzielenie przez rgdgminy zgody na zbycie konkretnej nieruchaeio

7) okrelenie przez raglgminy zasad zbywania nieruchofnbgminnych

8) spor pomgdzy marszatkiem wojewddztwa a wojevgo#tto ma wyda decyzg w danej
sprawie

9) spér pomidzy starost a marszatkiem wojewodztwa, kto ma wydiecyzg w danej
sprawie.

Kazus I.2

Eligiusz jest wiacicielem dziatki przylegacej do drogi gminnej. W lecie dokonano
remontu tej drogi m.in. poprzez jej tzw. wyprofilamie. Na jesieni podczas pory ulewnych
deszczéw dziatka Eligiusza byta wielokrotnie podiap. Eligiusz wysipit do Wojta zzadaniem
przebudowy drogi, gd¥ po jej remoncie znaczne §ld wody z drogi spltywaj na dziatk
Eligiusza. Ponadto zadat odszkodowania za straty jakie poniést dotychazakutek zalewania
jego dziatki wod z ulicy. Pismem z 15 grudnia Wojt odmoéwit zarowmaebudowy drogi, jak i
odszkodowania, podnagz ze droga zostata wykonana zgodnie z projektem ideasasztuki
budowlanej. W jaki sposob Eligiusz wedochodz swych roszcze?

Kazus I.3

Pismem z dnia 1 grudnia W0oéjt Gminy wypowiedziat Ebimszowi wysoke&e
dotychczasowej optaty z tytutwzytkowania wieczystego, informag jednoczénie o propozycji
nowej jej wysokéci. Zgodnie z pouczeniem zawartym wsérpie Euzebiusz zigt do
Samoradowego Kolegium Odwotawczego wniosek o ustalerie, aktualizacja optaty jest
nieuzasadniona. W dniu 1 lutego Euzebiusz przysdedbastwa kancelarii prawnej z pilog 0
pomoc w tej sprawie, wskazaj ze do tej pory Kolegium nie rozpoznato jego wniosRuosz
udzielic porady prawnej Euzebiuszowi.

USTAWA z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarceunBomdciami



Art. 78. 1. Wiadciwy organ zamierzagy zaktualizowa optat roczry z tytutu wytkowania wieczystego
nieruchoméci gruntowej powinien wypowiedziena psmie wysokd¢ dotychczasowej optaty, do dnia 31 grudnia
roku poprzedzafego, przesylgr rownoczénie ofert przyjecia jej nowej wysokéci. W wypowiedzeniu nats/
wskaz& sposob obliczenia nowej wysalad optaty i pouczy uzytkownika wieczystego o sposobie
zakwestionowania wypowiedzenia. Do wypowiedzenlaaa s¢ informacg o wartdci nieruchoméci, o ktorej
mowa w art. 77 ust. 3, oraz o miejscu, w ktérymznenzapoznasie z operatem szacunkowym. Do gczenia
wypowiedzenia stosujeesprzepisy Kodeksu pogitowania administracyjnego.

2. Uzytkownik wieczysty meae, w terminie 30 dni od dnia otrzymania wypowiedaemtazy¢ do
samoradowego kolegium odwotawczego wiwego ze wzgldu na miejsce pol@nia nieruchomizi, zwanego
dalej "kolegium”, wniosek o ustalenies aktualizacja optaty jest nieuzasadniona alboyeasadniona w innej
wysokdaci.

[.]

Art. 79.[...]

3. Kolegium powinno gizy¢ do polubownego zatatwienia sprawy w drodze ugdeseli do ugody nie
doszio, kolegium wydaje orzeczenie o oddaleniu skiudub o ustaleniu nowej wysoda optaty. Od orzeczenia
kolegium odwotanie nie przystuguije.

[...]

7. Do posgpowania przed kolegium stosuje sidpowiednio przepisy Kodeksu pggbwania
administracyjnego o wytzeniu pracownika oraz organu, o zatatwianiu spoimMgczeniach, wezwaniach,
terminach i posjpowaniu, z wyjtkiem przepiséw dotyexych odwota i zazalen. Do posgpowania, o ktérym
mowa wyzej, stosuje gi rowniez przepisy o optatach i kosztach.

[..]

Art. 80. 1. Od orzeczenia kolegium Wtawy organ lub aytkownik wieczysty mog wnies¢ sprzeciw w
terminie 14 dni od dnia deczenia orzeczenia. Whniesienie sprzeciwu jest réwaczne zagdaniem przekazania
sprawy do gdu powszechnego wdeiwego ze wzgidu na miejsce pot@nia nieruchonmizi.

2. Kolegium przekazuje wdaiwemu gdowi akta sprawy wraz ze sprzeciwem. Whniosek, oyktbmowa w
art. 78 ust. 2, zagpuje pozew.

3. W razie wniesienia sprzeciwu w terminie, orzedzéraci moc, nawet gdy sprzeciw odnositgiko do
czesci orzeczenia.

[...]
Kazus |.4

Eurydyka ziayta wniosek o przyznanie zasitku z pomocy spotecziéojt Gminy
wezwat p do uzupetnienia brakéw formalnych podania, przdezenie dodatkowych
dokumentéw, pod rygorem pozostawienia podania lwepatrzenia. Eurydyka odpisata na
wezwaniaze zadanie Wojta nie ma podstaw prawnych, gayormacje, ktérych majdotyczy
dokumenty WOojt mge ustalé z urzdu. Pismem z 2 stycznia Wojta Gminy poinformowat
Eurydyke, ze w zwizku z nieuzupetnieniem brakow podania w terminiezgstawit je bez
rozpatrzenia, na podstawie art. 64 8 2 KPA. Czyé&yka mae zrobé cos w tej sytuacji?

Kazus I.5.

Edmund byt sdzig Sgdu Rejonowego w Zamsoiu. Za zgod Edmunda, aktem z dnia 2
stycznia Minister Sprawiedlivégi delegowat go do petnienia obazkéw sdziego w Fdzie
Rejonowym w Bitgoraju, od dnia 1 marca, na okraeku. Po rozmowie zong Edmund uznat,
ze zgoda na delegagjudzielona pod naciskiem Prezesgdusbyta nazbyt pochopna. W z@ku
z tym pismem z dnia 14 stycznia Edmund wezwat Miaislo uchylenia aktu, a po uzyskaniu
odpowiedzi odmownej (pismo z 30 stycznia) wnioshrgk do sidu administracyjnego. Prasz
ocent sytuacg, uwzgkdniajgc ponizszy przepis:



USTAWA z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju $déw powszechnych

Art. 77. 8 1. Minister Sprawiedlivégi moze delegowé scdziego, za jego zgaddo petnienia
obowigzkéw dziego lub czynnéixi administracyjnych:

1) winnym gdzie réwnorzdnym lub nzszym, a w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkactetak
w sadzie wyzszym, majc na wzgedzie racjonalne wykorzystanie kaddswnictwa powszechnego oraz
potrzeby wynikajce z obcizenia zadaniami poszczegdinyciuéw,

2) w Ministerstwie Sprawiedliwgei lub innej jednostce organizacyjnej podlegtej Mirowi
Sprawiedliwdci albo przez niego nadzorowanej,

2a) w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Pejskha wniosek Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej,

2b) w urzdzie obstugujcym ministra wiaciwego do spraw zagranicznych - na wniosek ministra
wlasciwego do spraw zagranicznych,

3) w Sdzie Najwyszym - na wniosek Pierwszego PrezesduINajwyzszego,

4) w gdzie administracyjnym - na wniosek Prezesa Nacgeli®du Administracyjnego

- na czas oki&ony, nie dhiszy niz 2 lata, albo na czas nieokiany.

Kazus 1.6

Eustachy ztayt do Wéjta Gminy wniosek o udaginienie mu w trybie przepisoOw ustawy
o dostpie do informacji publicznej kilkudziegiiu dokumentéw dotyerych dziatalnéci
gminy, w postaci skanéw, zapisanych na ptycie ChjtWdostpnit informacg, a nasfpnie,
pismem z 1 lutego wezwal Eustachego do uiszczepiatyo w kwocie 100 zt tytulem
dodatkowych kosztow zwianych z udogpnieniem informacji. Eustachy nie zgadza na
poniesienie tych kosztéw. Co uezrobé?

USTAWA z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dosgpie do informaciji publicznej

Art. 15. 1. Jeeli w wyniku udos¢pnienia informaciji publicznej na wniosek, o ktérynowa w art.
10 ust. 1, podmiot obogzany do udogpnienia ma poni& dodatkowe koszty zwzane ze wskazanym
we wniosku sposobem udeghienia lub konieczrigia przeksztatcenia informacji w fogrwskazagn we
whniosku, podmiot ten mie pobr& od wnioskodawcy optatw wysokaci odpowiadajcej tym kosztom.

2. Podmiot, o ktérym mowa w ust. 1, w terminie 1di dd dnia zlgenia wniosku, powiadomi
wnioskodawe o wysokdci optaty. Udostpnienie informacji zgodnie z wnioskiem ngsije po uptywie
14 dni od dnia powiadomienia wnioskodawcy, chykawnioskodawca dokona w tym terminie zmiany
wniosku w zakresie sposobu lub formy ug@psienia informacji albo wycofa wniosek.

Kazus I.7.

Eligiusz zlazyt w dniu 5 stycznia deklaragjrozliczeniows podatku VAT za grudzie z
ktéorego wynikata nadwika kwoty podatku naliczonego nad podatkiem fajen w kwocie
10.000 zt. Postanowieniem z 19 stycznia Naczelniketlu Skarbowego przediy termin
zwrotu nadwyki do czasu zakiczenia posfpowania kontrolnego jakie prowadzone jest wobec
Eligiusza. Eligiusz chciatby zakwestionofvatanowisko organu podatkowego. Czy do tego
mozliwosci prawne, biogc pod uwag ponizsze przepisy?



USTAWA z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw ustug

Art. 87. 1. W przypadku gdy kwota podatku naliczgmeo ktérej mowa w art. 86 ust. 2, jest w
okresie rozliczeniowym wisza od kwoty podatku naleego, podatnik ma prawo do obaiia o ¢
réznice kwoty podatku naleego za naspne okresy lub do zwrotu zdicy na rachunek bankowy.

2. Zwrot r&nicy podatku, z zastrzeniem ust. 6, nagbuje w terminie 60 dni od dnia Zlenia
rozliczenia przez podatnika na rachunek bankowyapokia w banku magym siedzil na terytorium
kraju albo na rachunek podatnika w spoétdzielczegikaoszczdnasciowo-kredytowej, ktérej jest
cztonkiem, wskazany w zgtoszeniu identyfikacyjnyonktérym mowa w odibnych przepisach, lub na
wskazany przez podatnika rachunek bankuaoemjo siedzi® na terytorium kraju lub na rachunek
spotdzielczej kasy oszedndsciowo-kredytowej, jako zabezpieczenie udzielanegoep ten bank lub
przez ¢ kasg kredytu, na podstawie zionego przez podatnika do naczelnikaedtez skarbowego, w
terminie do ziaenia deklaracji podatkowej, pisemnego, nieodwolgdneupowanienia organu
podatkowego, potwierdzonego przez bank Ilub spdidzie kag oszczdnasciowo-kredytove
udzielapcych kredytu, do przekazania tego zwrotuzellezasadn& zwrotu wymaga dodatkowego
zweryfikowania, naczelnik uedu skarbowego ni@ przedtayé ten termin do czasu zaktzenia
weryfikacji rozliczenia podatnika dokonywanej w mach czynnéci sprawdzajcych, kontroli
podatkowej, kontroli celno-skarbowej lub pgsdwania podatkowego. Zai przeprowadzone przez organ
czynndci wykazg zasadn& zwrotu, o ktbrym mowa w zdaniu poprzednim, garskarbowy wyptaca
nalezng kwote wraz z odsetkami w wysoko odpowiadajcej optacie prolongacyjnej stosowanej w
przypadku odroczenia ptatém podatku lub jego rozi@nia na raty.

USTAWA z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkava

Art. 274b. § 1. Jeeli przeprowadzenie czyném sprawdzajcych zasadni zwrotu podatku wymaga
przedhzenia terminu zwrotu podatku wynikaggo z odgbnych przepiséw, organ podatkowy o
postanowd o przedtaeniu tego terminu do czasu zakaenia czynn&i sprawdzajcych.

§ 2. Na postanowienie, o ktérym mowa w 8§ 1zgtmazalenie.

Art. 277. Przepisy art. 274-276 stosuje gilpowiednio w przypadku ztenia deklaracji lub wniosku
w sprawie zwrotu podatku.

Kazus |.8.

Pismem z 3 grudnia Eryk poinformowat Powiatowegspkktora Nadzoru Budowlanego
0 podejrzeniu popetnienia przez sppiizium samowoli budowlanej polegagj na wykonaniu
na dziatce nr ewid. A/1 potlonej w Lublinie przy ul. Spétdzielczoi Pracy hali magazynowe;j.
W trakcie péniejszej wizyty w inspektoracie Eryk dowiedziat,skte toczy s¢ postpowanie
administracyjne w sprawie samowoli budowlanej. Risnz 4 stycznia wyspit 0 dopuszczenie
go do udziatu jako strony w tym pepbwaniu. W odpowiedzi udzielonej pismem z 3 lutego
PINB poinformowatze Eryk nie jest strappostpowania w tej sprawie, poniewaie ma w niej
interesu prawnego. Wobec poiggego Eryk wniést skaeg do sdu administracyjnego,
wskazugc jako przedmiot skargi czynfiwodmowy dopuszczenia go do udziatu w sprawie.

Prosz ocent zaistnia sytuacg.



Rozdziat Il

Sqd

Kazus II.1

Artur wnidst skarg na decyzj organu do gdu administracyjnego. Postanowieniem z dnia
4 stycznia WSA odrzucit jego skarg Postanowienie wydate¢dzia WSA Ananiasz. Na
postanowienie Artur wniost skayg kasacyja NSA uwzgkdnit skarg kasacyja i
postanowieniem z dnia 5 marca uchylit zagkae postanowienie i przekazat spcawo
ponownego rozpatrzenia WSA. Po ponownym rozpatwsprawy WSA oddalit skagg Wyrok
podpisali gdziowie WSA: Albert, Adolf i Ananiasz. Co w takisytuacji powinien zrolgi Artur?

Kazus I1.2

Alina jest sdzig WSA. Do jej referatu trafita sprawa ze skargi recyrg w sprawie
odmowy udzielenia pozwolenia na budowSkarg wniosta spotka z o0.0. ABC. Badagj
dolgczony do akt sprawy odpis z KRS Alina zauwla, ze jednym z czionkow zagdu spotki
ABC jest myz Anny, jej sisiadki, z ktdg utrzymuje bliskie stosunki katenskie. Prosgz ocent tg
sytuacg w swietle przepiséw p.p.s.a.

Kazus I1.3

Albert jest referendarzem w WSA. Przewodpmz wydzialu wyznaczyt mu do
rozpatrzenia wniosek o przyznanie prawa pomocydugeze spraw. Wniosek Zig skarzacy —
Adolf. Badapc spraw Albert zauwayt, ze uczestnikiem pogbowania w tej sprawie jest
Aleksandra, ciotka jegzony. Prosz ocent ta sytuacg w swietle przepisow p.p.s.a.

Kazus 1.4

Prezydent Miasta Lublin wydat decyzjw ktérej odmowit Aleksandrowi zwrotu
wywtaszczonej nieruchomoi. Aleksander wnidst odwotanie do Wojewody Lubéigjo.
Wojewoda dwukrotnie przediat termin zatatwienia sprawy. Zniecierpliwiony Akdader
wniést ponaglenie na bezczyridodo Ministra Administracji i Cyfryzacji. Postanowiem z
dnia 4 marca Minister stwierdzite ponaglenie nie jest uzasadnione. Aleksander matkidzi,
ze Wojewoda narusza termin zatatwienia jego sprawghgiatby wnig¢ skarg do sdu
administracyjnego. Jakad bedzie wiaciwy w tej sprawie?

Kazus 1.5

Lubelski Wojewddzki Inspektor Transportu DrogowegolLublinie natayt na spotk
JAutobus” z siedzih w Lublinie kag pienkzng za naruszenie przepisOw o transporcie
drogowym. Spoétka wniosta odwotanie, jednak Gtéwnysgdektor Transportu Drogowego
utrzymat zaskatong decyzg. Spétka wniosta skaegna decyzj GITD do WSA w Warszawie.
Prosz ocent zaistnia sytuacg.



Rozdziat Il

Strony posgpowania, pethomocnicy

Kazus Ill.1

Adam otrzymat niekorzystn dla siebie decyzj Wnidst odwotanie, ale organ
odwotawczy utrzymatl w mocy zaskana decyzg. Poszedt z gt sprava do swego wuja,
Antoniego, ktory przez wiele lat pracowat w ¢nlzie, wic zna s na tego typu sprawach.
Antoni zaproponowat,ze pomae siostrzécowi. Adam udzielt mu petnomocnictwa do
reprezentowania przedadem administracyjnym. Antoni wniost skargv imieniu Adama,
dolgczapc do skargi oryginat udzielonemu mu petnomocnictiR@sz ocent ta sytuacg.

Kazus Ill.2

Alojzy wnidst skarg do sdu. Skarga nie zostata podpisana. Co powinien \gytejacji
zrobik 3d?

Kazus 1.3

Wijt wydat decyzje ustalaga sSrodowiskowe uwarunkowania dla przeggziccia. Anatol
wniést od niej odwotanie. SKO utrzymatlo w mocy zaskng decyzg. Anatol poprosit o
wsparcie dzialace w tej samej miejscowo stowarzyszenie ,Aria”, ktore zajmowaloesi
szeroko rozumian dziatalngcia na rzecz ochrony zasobOw naturalnych. Stowarzyszen
postanowito pomoc i wniosto skargna decyzj SKO, argumentgp ze inwestycja bdzie
negatywnie oddziatywanasrodowisko naturalne. WSA odrzucit skarg@rgumentujc, ze maze
ja wnies¢ tylko Anatol, gdy tylko on uczestniczyt w pogtowaniu administracyjnym (oprocz
inwestora). Proszocent ta sytuacg.

Kazus Ill.4

Adwokat Tomasz wniést w imieniu Beaty skardo WSA na decyzjw sprawie podatku
od spadkéw i darowizn. Do skargi zostatoggdabne petnomocnictwo procesowe, umocawe]
do dziatania w imieniu skascej przed sdami administracyjnymi obydwu instancji. Wyrokiem z
21 grudnia WSA oddalit skagg W dniu 28 grudnia (data nadania przesyiki na peyzBeata
dziatapc osobicie ziazyta wniosek o spoezizenie i dogczenie uzasadnienia wyroku. Odpis
wyroku doerczono 12 stycznia. W dniu 31 stycznia (data nadpriasytki na poczcie) skayca
wniosta skarg kasacyjm od wyroku. Skarg sporadzit adwokat Artur. Do skargi dgtzono
petnomocnictwo, z dat30 stycznia, o nagbujacej treci: ,Niniejszym upowaniam adwokata
Artura do sporzdzenia skargi kasacyjnej od wyroku WSA z 21 grudmigprawie o sygn. akt
[...]". Od skargi kasacyjnej nie uiszczono wpisu, erat zaszta potrzeba wezwania do jego
uiszczenia. Kto powinien lByadresatem wezwania, zaktagtajze do gdu nie wptyrta zadna
informacja o wypowiedzeniu petnomocnictwa adwokatdbamaszowi?



Rozdziat IV

Skarigcy (legitymacja skargowa)

Kazus IV.1

W dniu 5 wrzénia [...] r. Zarad Powiatu w J. pod} uchwat nr [...] w sprawie
powierzenia petnienia oboydkoéw dyrektora Samodzielnego Publicznego Zespotigtadaw
Opieki Zdrowotnej w J. Zgodnie z 8§ 1 uchwaty wvarsiwisko powierzono Stanistawowi W.

Pismem z dnia 24 lipca [...] r. Marian G. wezwal ZarzPowiatu J. do uswtia
naruszenia prawa polegaggo na podgciu ww. uchwaly bez podstawy prawnej i wbrew
kompetencjom ustawowym. W wuzasadnieniu Marian G. kawatl, ze podmiotem
odpowiedzialnym za dokonanie obsady stanowiska $22& J. jest Rada Powiatu a nie Zgatz
Powiatu w J.

W odpowiedzi na wezwanie, udzielonej pismem z d2Rasierpnia, Zargd Powiatu
poinformowat, ze nie znajduje podstaw do uchylenia uchwaty,zgdie doszio do naruszenia
przepisow prawa.

Pismem z dnia 3 wrZaia Marian G. wniést skaegdo sdu administracyjnego na
uchwat nr [...], wnosac o stwierdzenie jej niewacsci. W ocenie skatcego Zarzd Powiatu
wydat uchwa¢ bez podstawy prawnej, wkraczajjednoczénie w kompetencje Rady Powiatu.

Skaracy powotat st na tré¢ art. 49 ust. 2 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o
dziatalngci leczniczej ([...]; dalej: u.d.l.), zgodnie z ktdnykonkurs na stanowisko kierownika
oraz zasfpcy kierownika ogtasza podmiot twai. Definici podmiotu tworzcego zawiera art.
2 ust. 1 pkt 6 u.d.l. Z definicji tej wynikag jest to podmiot albo organ, ktory utworzyt podimio
leczniczy w formie samodzielnego publicznego zaktampieki zdrowotnej albo jednostki
budzetowej. Z tréci § 2 Statutu Samodzielnego Publicznego Zespotitadaw Opieki
Zdrowotnej w J. wynika expressis verbi® jego podmiotem twogzym jest Rada Powiatu J.
Identyczny zapis zawarty jest w Krajowym Rejest®zdowym.

Uzasadniajc swop legitymacg do wniesienia skargi Marian G. podniogk istnieje
zwiazek pomgdzy jego prawnie gwarantowarsytuacja, a zaskasna uchwah, polegajcy na
tym, ze uchwata narusza jego interes prawny zaréwno jattpwidualnego podmiotu, jak e
cztonka okrélonej wspdlnoty samogelowej. W dniu podjcia zaskaronej uchwaty skamcy byt
i nadal jest mieszkeem powiatu janowskiego a takradnym Rady Powiatu w J.

Zgodnie z art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwc@818 o samorglzie powiatowym
([...]; dalej: u.s.p.) do wycznej widciwosci rady powiatu natey podejmowanie uchwat w
innych sprawach zastrzenych ustawami do kompetencji rady powiatu. JakdnyaRady
Powiatu w J. skapcy posiadat ustawowe uprawnienie do wspétdecydoavani poprzez
gtosowanie — w kwestiach aitych zaskarona uchwaj, albowiem materia giobjgta mogta by
przedmiotem wiladczego dziatania wytnie Rady Powiatu. Poprzez peude zaskaironej
uchwaty Zarzd Powiatu pozbawit skagcego ustawowego uprawnienia, przez co zostat
naruszony jego interes prawny. Poprzez wkroczerserdu w kompetencje Rady Powiatu
skatacy nie mogt wspotdecydoweo istotnych dla spoteczia lokalnej kwestiach zvgzanych
z obsad funkgcji kierowniczej jedynego szpitala na terepaaviatu.



W odpowiedzi na skargZarzd Powiatu w J. wniost o jej oddalenie, podngsbrak
czynnej legitymacji procesowej po stronie gikaego, wynikajcy z braku wykazania interesu
prawnego lub uprawnienia naruszonego akay uchwa.

Zarzd podnidst take, ze wbrew twierdzeniom skzcego uchwata zostata peth
zgodnie z kompetencjami Zadu Powiatu. Przywolywane przez sksmego przepisy nie
wskazuj aby organem kompetentnym w sprawach zatrudnigarawnikow jednostek jest rada
powiatu. Byloby to sprzeczne z ¢o art. 32 ust. 2 pkt 5 u.s.p., ktéry wskazuje nazgghr
powiatu jako organ wkziwy do nawgzywania stosunkow pracy z kierownikami jednostek
organizacyjnych powiatu, w tym zaktadow opieki adobnej.

Prosz wczut sie w role asystenta i przygotowaopinic dla sdziego, ktéry ma
rozpatrywa ta sprave.

Kazus IV.2

Dnia 1 kwietnia Rada Gminy W. peth uchwat o likwidacji Szkoty Podstawowej w H.

Pismem z 13 maja Janusz P., poset do Sejmu wylzrakygu wyborczego, na obszarze
ktérego ley Gmina W., wniost skakgdo fdu administracyjnego na uchwat 1 kwietnia,
zadajgc stwierdzenia jej niewaosci jako niezgodnej z prawem. Uzasadqpiagwop legitymacje
procesow Janusz P. stwierdzite jest postem wybranym z tego efu, jego obowjzkiem jest
wiec dbanie o interesy cztonkow tej wspolnoty. Ponato20 ustawy z 1996 r. o wykonywaniu
mandatu posta i senatora daje mwlinas¢ interwencji w organach samadowych w imieniu
swoich wyborcow.

Prosz przygotowa opinie dla Gminy, ktéra bdzie podstaw sporadzenia odpowiedzi
na skarg (prosz skupt sie tylko na kwestii oceny legitymacji skargowej pgsta

Kazus IV.3

Uchwah Nr [...] z dnia 24 listopada [...] r. Rada Miejska w Bziatajc w oparciu o art.
18 ust. 2 pkt 13, art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8cad990 r. o samagdzie gminnym [...]
uchwalita zmiag nazwy ulicy z ul. Generata Karolwierczewskiego na ul. Wiadystawa
Grabskiego.

W uzasadnieniu uchwaty radni wskaza, obecna nazwa ulicy upagtiiajaca dziatacza
komunistycznego, biacego udziat w wojnie przeciwko Polsce w 1920 rnetai sily rzeczy
wyraz lekcewaenia pamgci Marszatka Jozefa Pitsudskiego, przeciw ktoremalcayt w
szeregach armii czerwonej, a ulice te zbigga w jednym miejscu. Ponadto, w beZpednim
sasiedztwie ulicy znajduje siskwer imienia NSZZ "Solidargé” z tablica upamétniajaca walke
Solidarndgci z komunizmem, ktore togsiedztwo stanowi wyraz braku szacunku dla dorobku
walki cztonkow Solidarnéci o wolnas¢ obywatela i niezawiskg Polski w XX wieku.

Pismem z 15 stycznia lzabela G., Janusz G. i Hedryknigli skarg na uchwat z 24
listopada,zadajgc stwierdzenia jej niewaaosci. Jako zarzut podnik brak przeprowadzenia z
mieszk&cami miasta konsultacji w sprawie zmiany nazwy yli¢Vskazali,ze nie podzielaj
pogladdw i ocen historycznych wytanych w uzasadnieniu uchwaty Rady.

Na podstawie tych informacji prosocent legitymacg skargows osob, ktore wniosty
skarg.
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Rozdziat V

Terminy

Kazus V.1

W dniu 4 marca Julianowi dggzono ostatecandecyzg SKO. Pomimo zawartego w niej
pouczeniaze skarg nalezy wnies¢ za pgrednictwem organu, ktéry decyayvydat, Julian wnidst
skarg bezpdrednio do gdu. Pismo nadat doadu przesyty pocztow w dniu 2 kwietnia. 4
kwietnia przesytka dotarta dadu. 5 kwietnia przewodnigey Wydziatu wydat zargdzenie o
przekazaniu skargi do organu, ktéry wydat zasiag decyzg. Przesyt z ssdu nadano tego
samego dnia, 5 kwietnia. 8 kwietnia dotarta do nrtgaen 29 kwietnia wystat skaygvraz z
odpowiedzy na skarg i aktami sprawy doagslu. Korespondencja wptgta do gdu w dniu 2
maja. Prosg ocent zaistniag sytuacg pod ktem oceny zachowania przez Juliana terminu do
wniesienia skargi.

Kazus V.2

Pismem z dnia 2 stycznia Jakub wysit do Starosty o zwrot nadptaconej optaty za
wydanie karty pojazdu. W odpowiedzi, udzielonejnpesn (czynnécig) z 30 stycznia Starosta
odmoéwit zwrot optaty. Odpowieddorgczono Jakubowi w dniu 3 lutego. 22 lutego Jakubwedz
Staros¢ do usungcia naruszenia prawa. Pismem z dnia 4 marca Ssamegisnit, ze od 1
czerwca 2017 r. wezwanie do ustai@ naruszenia prawa nie jest prymagane jako przestanka
dopuszczalnii skargi do sdu administracyjnego. dle chodzi o meritum sprawy, Starosta
podtrzymat swoje wczmiejsze stanowisko. Pismo @orzono Jakubowi 5 marca. W dniu 4
kwietnia Jakub wnidst skaggdo du administracyjnego (nadat przesyjhocztows) na odmow
zwrotu opfaty. Proszocent sytuacg.

Kazus V.3

Decyzp z 1 kwietnia Prezydent Miasta ustalit warunki zadwvy dla budowy centrum
handlowego, ktérego inwestorem byta spétka ReatEdnvestment S.A. Odwotanie od decyzji
wniesli Klemens, Karol i Krzysztof — wigiciele dziatlek znajdgpych s¢ w bezpdrednim
sasiedztwie. Decyzj z 1 czerwca Samagdowe Kolegium Odwotawcze utrzymato w mocy
decyzje organu | instancji. Decyzja zostatagdmona spoétce 3 czerwca, Klemensowi i Karolowi
4 czerwca, a Krzysztofowi 5 czerwca. W dniu 12 digdata nadania przesyiki pocztowej) skarg
do sidu administracyjnego na decyzjyniost Kleofas argumentag, ze wskutek kddu organu nie
brat udzialu w pospowaniu administracyjnym, nie dmzono mu decyzji, ale decyzja
bezpdrednio narusza jego interes prawny, bo wynajmugsekanie w budynku znajdagym sk
na dzialce bdacej wlasndécia Klemensa. Wskazat tag, ze o decyzji SKO dowiedziat siod
Klemensa w dniu 1 lipca. Prasacent sytuac.
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Kazus V.4

Postanowieniem z dnia 18 sierpnia referendadowy odmowit skatacemu przyznania
prawa pomocy. Przesytka zawieseg odpis tego postanowienia wraz z pouczeniemroine i
sposobie jego zaskamia awizowana byla z powodu nieobe@i@dresata w dniu 26 sierpnia.
Powtdrne awizo tej przesyitki, miato miejsce w dbiwrzenia. Na druczku awizo znalazia si
btedna informacjaze pismo mana odebra do 12 wrzénia. W dniu 12 wrzénia przesytka
wydana zostata adresatowi. émie z dnia 15 wrzaia, nadanym w dniu 19 wrésa, skazacy
wniést sprzeciw od postanowienia referendarzalowego. Rozpatragy sprzeciw WSA
wskazawszy na téé art. 259 8§ 1 p.p.s.a., uznag siedmiodniowy termin dla ztenia sprzeciwu
od powyszego postanowienia nie zostat zachowany. W oc8qdel, ch@ Skaracy odebrat
przesytk zawierajca postanowienie w dniu 12 wrgda, to jej skuteczne dggzenie nagpito w
dniu 9 wrzénia, a zatem termin do wniesienia sprzeciwu ughpezskutecznie z dniem 16
wrzesnia, co wynika z art. 73 p.p.s.a.

Prosz ocent sytuacg.

Kazus V.6

Wyrokiem z dnia 30 stycznia WojewodzkidSAdministracyjny oddalit skakgDanuty i
Zbigniewa, prowadcych dziatalné¢ gospodarcz pod nazw CYMES s.c., na czynié (pismo)
Prezydenta Miasta z dnia [...], w przedmiocie odmamyotu nienalenej kwoty w zwizku z
wygasnieciem zezwolé na sprzedanapojow alkoholowych.

Pismem z dnia 26 lutego (zZilanym w tym samym dniu w sekretariacigd8) Zbigniew
wystapit z wnioskiem o przywrdcenie terminu do zémia wniosku o uzasadnienie wyroku. Do
pisma zaiczono wniosek o uzasadnienie wyroku.

W uzasadnieniu wniosku skacy wskazat,ze w dniach od 15 stycznia do 25 lutego
pozostawat na zwolnieniu lekarskim z powodu dolegici wytagczagcych osobisty udziat w
rozprawie, a take maliwos¢ dokonania czynni zwigzanych z ustaleniem @ zapadtego
orzeczenia [w tr&i zwolnienia lekarz zaznaczyt opcj,chory maze chodzt”]. Dopiero po
zakaczeniu zwolnienia, w dniu 26 lutego, mogt adsie do sekretariatu §8lu, gdzie uzyskat
informacg o tresci orzeczenia i konieczdoi ztozenia wniosku o spogezenie uzasadnienia
wyroku. Na dowod tego skagcy dobczyt kopke zwolnienia lekarskiego. Ponadténadczyt, ze
z przyczyn osobistych w czasie choroby nie mialzimmsci skorzystania z pomocy 0s6b
bliskich, ustanowienia petnomocnika czyz teaangaowania w § sprawe w swoim imieniu
wspolnika —zony Danuty.

Prosz zaproponowa& rozstrzygngcie w sprawie tego wniosku i uzasagni Swop
propozycg.

Kazus V.7

Wyrokiem z dnia 4 lipca WSA uchylit decyzjDyrektora Izby Celnej z 11 marca, w
przedmiocie nalzenia kary pieriznej za naruszenie przepisOw ustawy o transporcigadvym.
Odpis wyroku z uzasadnieniem zostatgaony organowi w dniu 29 lipca.

Pismem z dnia 2 wrzeia (nadanym w tym dniu w placowce pocztowej) petnonik
organu wniost skakgkasacyjm od wyroku z 4 lipca oraz wygiit 0 przywrécenie terminu do
whniesienia skargi kasacyjnej.
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W uzasadnieniu wniosku petnomocnik podnigstw dniu 20 sierpnia powrdcit z urlopu,
w zwigzku z czym pozostato mu zaledwie kilka dni robodeyta przygotowanie skargi
kasacyjnej, co wymagato dokonania analizy sprawykansultacji z innymi radcami
zatrudnionymi przez organ, w zyzku ze zbiénym stanem prawnym i faktycznym kilku spraw,
w ktorych miaty by wniesione skargi kasacyjne. Petnomocnicy uzgodidize wzgidu na
zbieznos¢ argumentacji wszystkie skargi kasacyjne zastaniesione w tym samym, ostatnim
dniu terminu ustawowego. W ligce] sprawie skarga kasacyjna nie zostata wniesiona
terminie, gdy petnomocnik zachorowat, co spowodowato konieéznmozostania w domu, w
t6zku, bez maliwosci poruszania gi 0 czym swiadczy zadczone do wniosku zwolnienie
lekarskie. Na zwolnieniu przebywat od 28 do 30pwié.

Prosz rozpozné wniosek.

Termin do wniesienia skargi kasacyjnej — art. 1.p/(oa.

Kazus V.8

Pismem z dnia 3 grudnia Mariusz C. wniost do WSArgkna bezczynni@ Starosty w
sprawie wydania decyzji w przedmiocie wprowadzemm@an w operacie ewidencji gruntow i
budynkdéw. W skardze zawarto wniosek o przywroceésiminu do jej wniesienia. Uzasadniaj
wniosek skatacy podniost.ze zostat ddnie pouczony o terminie wniesienia skargi przegaar
wyzszego stopnia, ktéry rozpatrywat jegozalenie na bezczyndé@ Z pouczenia wynikaze
strona mae skierowda skarg do fdu w dowolnym terminie. Ponadto skary zas¢gmat
informacji w Starostwie oraz skorzystat w profegjme] porady prawnej. Nie moa mu zatem
zarzuct jakiegokolwiek niedbalstwa w zakresie uchybiemiartinu do wniesienia skargi.

Prosz rozpozna wniosek.

Kazus V.9

Decyzp z dnia 1 lutego, Uniwersytecka Odwotawcza KomBjgpendialna utrzymata w
mocy wiasg decyzg z dnia 2 stycznia przyzrggg Justynie stypendium rektora z tytutu
wynikow sportowych. Skaona decyzja zostata d@zona w dniu 2 marca (pismo odebrat ojciec
skarace)).

Pismem z dnia 26 wrzgeia Justyna zwrdcita sido Komisji 0 przywrdcenie terminu do
whniesienia skargi dogdu administracyjnego. W odpowiedzi udzielonej pieme 3 padziernika
poinformowano4, ze organ nie jest upovmiony do przywrécenia terminu.

Pismami z 6 padlziernika Justyna wniosta skgrglo sdu na powyszy decyzg oraz
prosbe o przywrécenie terminu do wniesienia skargi. Wsadhieniu podalaze interwenagj w
sprawie odwotania od drugiej decyzji peidj we wrzéniu, gdy: w czasie, kiedy decyzja zostata
wydana byta na studenckiej wymianie zagranicznéjukcji w ramach programu Erasmus (od
stycznia do czerwca).gBac nieobecna nie mogta zwrdaie w tej sprawie wczmiej, a decyzj
wystana poczt odczytata po powrocie. Do wniosku dctyta dokumenty potwierdzaje pobyt
na wymianie zagranicznej. Z przeghmych przez skagca dokumentéw wynikaze jej pobyt
stypendialny w Turcji trwat do 10 czerwca.

Prosz rozpozna wniosek.
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Kazus V.10

Albert wniost skarg do fdu administracyjnego na decyzjv sprawie podatkowej.
Przewodniczcy Wydziatu zargdzeniem z 6 maja wezwat stkodo uiszczenia wpistgdowego
od skargi w kwocie 100 zt w terminie 7 dni - podgoyem jej odrzucenia. Ze zwrotnego
potwierdzenia odbioru wynikatge wezwanie §lu zostato skutecznie dmzone skarcemu 9
maja. Pismem z 20 maja skacy wniost o przywrécenie terminu do uiszczenia wggiowego
wyjasniajac jednoczenie,zi 16 maja oprocz przelewoéw do WSA tytutem wpisu da@rgi
dokonywat take optat za faktury. Nagbnie, przegldajgc rachunek bankowy zorientowat sie
z powodu braku wystarczgjych srodkow ptatniczych (15 zt) nagiito odroczenie przez bank
wykonania zleconych przelewow (wykonano je 18 mafaracy podat,ze niezwtocznie po
ustaleniu ww. okoliczrgei uiscit nalezne optaty w kasie f8lu.

Prosz rozpozna wniosek.

Kazus V.11

Pismem z 21 listopada Jan wniést skanga decyzj Samorzdowego Kolegium
Odwotawczego z 9 listopada 2017 r., w przedmiodenawy umorzenia zalegioi z tytutu
optaty za gospodarowanie odpadami.

Zarzdzeniem z 18 grudnia wezwano skgmego do uiszczenia wpiswdowego w
kwocie 500 zt, pod rygorem odrzucenia skargi. Wereadorczono w dniu 27 grudnia. W
terminie otwartym do uiszczenia wpisu skgy ztozyt pismo procesowe z 2 stycznia, w ktérym
zawart wniosek o przedrenie terminu do uiszczenia optaty od skargi. Z@r podnidstze nie
jest w stanie uzbieéawymaganej kwoty we wskazanym przezd sterminie. Jéi uzyska
przedizenie terminu, bdzie mogt zacigm¢ pazyczke u krewnych i zdoby srodki na pokrycie
wpisu.

Prosz rozpozné wniosek.
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Rozdziat VI

Zawieszenie, umorzenie p@pbwania

Kazus VI.1

Postanowieniem z dnia 3 kwietnia WSA w Lublinie rasit pos¢powanie w sprawie ze
skargi Jana na decyzj Dyrektora Izby Celnej, dotygza ustalenia wart@i celnej
importowanego towaru. W uzasadnienyd powotat jako podstagvprawry art. 125 § 1 pkt 1
p.p.s.a. Wskazake w dniu 10 stycznia ten samdswydat wyrok w sprawie analogicznej pod
wzgledem faktycznym i prawnym (chodzito o iiparte tego samego importowanego towaru).
Od tego wyroku Jan wniost skardasacyjm, sprawa aktualnie zostata przekazana do NSA,
gdzie czeka na rozpatrzenie. Z uwagi na to zdansedu zachodzi potrzeba zawieszenia
postpowania w niniejszej sprawie do czasu rozpatrzeskargi kasacyjnej w poprzedniej
sprawie przez NSA. Z uwagi nadéeart. 190 p.p.s.a. ocena prawna dokonana przez i84e
kluczowym argumentem dla oceny rowhnianalizowanej sprawy, z uwagi ha anagogtanu
prawnego i faktycznego. Ponadto zawieszenie ¢postania jest wskazane ze wadbw
ekonomii procesowej. Wstrzymanie¢ sk rozpoznaniem bigce]j sprawy do czasu zaja
stanowiska przez NSA w poprzedniej sprawie pozwoiknag¢ wydania wyroku opartego na
btednej ocenie prawnej, a w konsekwencji przyspieszyskanie prawidiowego rozstrzygnoia
W sprawie.

Prosz ocent zaistniad sytuacg.

Kazus VI.2

Do WSA wplyreta skarga spotki ,Wgielek” na decyzj Dyrektora Izby Celnej w
przedmiocie podatku akcyzowego.sMd argumentow skargi znalazk siarzut,ze decyzja jest
niezgodna z przepisami jednej z dyrektyw unijnySédzia sprawozdawca, analizajwstpnie
sprawe dostrzegt,ze w sprawie wyktadni przepisu, ktdrego naruszeriezura spotka, klika
mieskcy wczeéniej NSA skierowat pytanie prawne do Trybunatu Spealliwosci UE. Co w
takiej sytuacji powinien zrobisgd?

Kazus VI.3

Lucjan wniost skarg do WSA na decygzj Wojewody w sprawie odmowy wydania
pozwolenia na budogv W pismie z 3 kwietnia wnidst o jej zawieszenie zgodnyiagek stron, na
okres 6 miesicy. Po dogczeniu przezgl pisma Wojewodzie, organ pragkyt s do wniosku.
WSA postanowieniem z 15 maja uwedshit wniosek w catéci. Pismem z 1 lipca Lucjan wnidst
0 podgcie posgpowania.

1) czy jest dopuszczalne oklenie terminu zawieszenia pggbwania w tym przypadku?

2) jak naleatoby rozstrzyga¢ wniosek Lucjana?

3) czy strona mze wystpi¢ z wnioskiem o zawieszenie pgsbwania, powotyjc jako
podstaw art. 125 § 1 pkt 1 p.p.s.a.?

15



Kazus V1.4

Ludwik wniost skarg do WSA na decyzj SKO w sprawie zasitku z pomocy spotecznej.
W odpowiedzi na skaegSKO wniosto o0 jej oddalenie, a ponadto wskazatokoniecznéc
ewentualnego zawieszenia pgmiwania przez ggl, ze wzgtdu na to,ze do Trybunatu
Konstytucyjnego zostata wniesiona skarga konstyhzcydotycaca przepisu, ktory stat i
podstavg wydania decyzji. WSA wyrokiem z 3 kwietnia uchyl#askazona decyzp i
poprzedzajcy jg decyzg organu | instancji. W uzasadnieniu odrgusgie do kwestii zawieszenia
postpowania §d stwierdzit,ze za kwesti priorytetowy uznat konieczn& rozpoznania sprawy
bez zlednej zwitoki. Wskazatze nawet w przypadku ztenia wniosku o zbadanie zgodnbd
przepisu z Konstytugj RP ad ma obowizek ustalt celowad¢ ewentualnego zawieszenia
postpowania i mae stwierdzt, ze zawieszeniedazie niecelowe. W badanej sprawie konieczne
bylo jak najszybsze uchylenie zaskamej decyzji, gdy zasitek jest dla skagcego gtdwnym
zroédtem utrzymania, zaskarga do TK zostata wniesiona dopiero dwa mgesiemu, wgc zanim
zostanie rozpatrzona minie znaczny okres czasuadtonniekonstytucyjrigé przepisu jest w
ocenie gdu dag¢ oczywista.

Prosz ocent sytuacg.

Kazus VI.5

Decyzp z 11 grudnia SKO utrzymato w mocy decyBurmistrza z 10 palziernika
ustalagca warunki zabudowy i zagospodarowania terenu dleoiydosiedla mieszkaniowego.
Decyzp z 11 lutego Wojewoda utrzymatl w mocy deeyABurmistrza z 22 grudnia w
przedmiocie udzielenia pozwolenia na bugdgadnego z blokéw na tym osiedlu. W dniu 9 marca
Laurenty wniést skarg na decyzj Wojewody do WSA. Bada¢ wstpnie skarg scdzia
sprawozdawca stwierdzite w dniu 10 stycznia Stowarzyszenie Eko-Rozwdj stoickarg na
decyzp SKO z 11 grudnia w sprawie warunkéw zabudowy. Tiermozprawy w tej sprawie nie
zostat jeszcze wyznaczony.

Prosz ocent sytuacg.

Kazus VI.6

Spotka ,Fiskus” wniosta skaeglo WSA na decyzjDyrektora Izby Skarbowej w sprawie
podatku od o0sOb prawnych. Postanowieniem z 1 kveieWSA zawiesit pogpowanie, na
podstawie art. 125 § 1 pkt 1 p.p.s.a., powgahgc na fakt,ze jeden z przepisow, ktore staty si
podstavy prawry zaskatonej decyzji stat i zrodtem rozbienosci w orzecznictwie gdowym.
Sktonity one jeden ze sktadow orzed@jch NSA do wysfpienia do skladu 7-osobowego o
rozstrzygngcie tego zagadnienia w drodze uchwaly. W ocenie W&&adne jest zatem
zawieszenie niniejszego pggbwania do czasu padjia uchwaty.

Na powysze postanowienie Dyrektor Izby Skarbowej wnidstakenie, podnosg, ze
uchwata NSA jest bezprednio wizaca tylko w konkretnej sprawie, w ktorej jvydano. W
odniesieniu do innych spraw, takiej mocy uchwaama. Nie ména wic zastosowaart. 125 §
1 pkt 1 p.p.s.a., bo wynik niniejszej sprawy nieezabezpdrednio od uchwaty.

Prosz ocent, czy WSA prawidtowo zawiesit pagiowanie, czy teracg ma organ.
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Kazus VI.7

Decyzp z dnia 11 stycznia Giowny Inspektor Transportu gowwego, po rozpatrzeniu
odwotania Juliana, prowaglzego dziatalné& gospodarcz pod nazw: ,Jul-Trans”, utrzymat w
mocy decyz Lubelskiego Wojewddzkiego Inspektora Transportwddwego o wymierzeniu
Julianowi kary pienriznej w wysokdéci 10.000 zt za naruszenia przepisbw o transporcie
drogowym.

W terminie ustawowym Julian wniést skargo sdu administracyjnego, ktgrorgan
przekazat do WSA w Lublinie, w dniu 17 lutego. Piszezeniu wpisu przez Juliana skarga
zostata skierowana do rozpatrzenia na rozprawieniherozprawy wyznaczono na 9 maja.

W dniu 18 kwietnia do WSA wphgho pismo przewodnie organu wraz z ggainikami.
Jednym z zakznikdw byto pismo corki Juliana — Julii, skieroveado GITD, informujce, ze
dnia 8 kwietnia Julian zmart. Julia informowata pdio w pgmie, ze jest jedynym spadkobierc
ojca. Do pisma datzono akt zgonu.

Prosz rozway¢, czy w sprawie zachodzprzestanki do zawieszenia albo umorzenia
postpowania przedgglem administracyjnym.
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Rozdziat VII
Skarga do gdu

Kazus VII.1

Decyzp z dnia 4 stycznia 2019 r. Burmistrz Lubartowa wydiecyzg o wymeldowaniu
Antoniego Abecadiowicza z pobytu statego w lokalzypul. Kwiatowej 1/1 w Lubartowie
powotujgc sk na art. 35 ustawy z dnia 24 wénea 2010 r. o ewidencji luddoi (Dz. U. z 2018 r.,
poz. 1832, ze zm.).

Doreczapcy przesytki pracownik Urdu Miasta w dniu 9 stycznia 2019 r. pgidprobe
doreczenia przesytki na adres strony (ul.sha 2/2), jednak wobec zamktich drzwi lokalu
pozostawit awizo w skrzynce pocztowej. Ponievpazesytki nie odebrano, w dniu 16 stycznia
2019 r. pracownik Urdu Miasta pozostawit powtérne awizo. Na druczku lara sé
informacja: ,pismo mgna odebr& w Urzedzie Miasta Lubartow, pok. 1, w terminie do 30
stycznia 2019 r.”.

Antoni Abecadtowicz odebrat pismo (deayejv dniu 30 stycznia 2019 r., a ngstie w
dniu 8 lutego 2019 r. wnidést odwotanie od decyz@grzucajc naruszenie art. 35 ustawy o
ewidencji ludnéci. W uzasadnieniu podniosde nie wyprowadzit i dobrowolnie z lokalu, lecz
zostal z niego bezprawnie wyrzucony przezabybrne, z ktdy jest rozwiedziony oraz jej
konkubenta. Wniést pozew o naruszenie posiadatioay kzeka na rozpatrzenie przeds

Postanowieniem z dnia 8 marca 2019 r. Wojewoda Iskbestwierdzit uchybienie
terminu do wniesienia odwotania. Postanowieniegciono Alinie Abecadiowicz w dniu 11
marca 2019 r., ZaAntoniemu Abecadtowiczowi w dniu 12 marca 2019 r.

Jako petnomocnik Antoniego, wedtug wiasnej ocemawsyy, prosg przygotowé skarg
do sdu administracyjnego na postanowienie z 8 marc® 201ub opin¢ o braku podstaw do
whniesienia skargi.
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Lublin, 8 marca 2019 r.

Wojewoda Lubelski
ul. Spokojna 4
20-950 Lublin

Antoni Abecadtowicz
Ul. Le$na 2/2
20-000 Lubartow

Alina Abecadtowicz
Ul. Kwiatowa 1/1
20-000 Lubartow

Postanowienie
Nr WS0O/12/3/2019

Na podstawie art. 44 § 4, art. 123 § 1, art. 12Di&rt. 134 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. — Kodeks poghowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r., pd@& ze zm.)

po rozpatrzeniu odwotania Antoniego Abecadtowiczh decyzji Burmistrza Miasta
Lubartow z dnia 4 stycznia 2019 r., nr SO.123/2M9przedmiocie wymeldowania z pobytu
statego

postanawiam
stwierdzt uchybienie terminu do wniesienia odwotania
Uzasadnienie

Decyzp z dnia 4 stycznia 2019 r., wydana podstawie art. 35 ustawy z dnia 24 \éniz
2010 r. o ewidencji ludrigi (Dz. U. z 2018 r., poz. 1832, ze zm.) Burmidtubartowa orzekt o
wymeldowaniu Antoniego Abecadtowicza z pobytu siatev lokalu przy ul. Kwiatowej 1/1 w
Lubartowie.

W odwotaniu od decyzji Antoni Abecadiowicz zarzuoiaruszenie art. 35 ustawy o
ewidencji ludnéci. Stwierdzit,ze nie wyprowadzit i dobrowolnie z lokalu, lecz zostat z niego
bezprawnie wyrzucony przez hytore, z ktdr jest rozwiedziony oraz jej konkubenta. Wnidst
pozew 0 naruszenie posiadania, ktory czeka na nagvée przezgl.

Po rozpatrzeniu odwotania Wojewoda zyia co nastpuje:

Zgodnie z art. 129 § 2 k.p.a. odwotanie wnosi wi terminie czternastu dni od dnia
doreczenia decyzji stronie, a gdy decyzja zostata @ghoa ustnie - od dnia jej ogtoszenia
stronie.

Kluczowe dla sprawy jest ustalenie, kiedy zostaigazona decyzja organu | instancji. Z
dokumentéw znajdagych sé w aktach organu | instancji wynikae w dniu 9 stycznia 2018 r.
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doreczapcy przesytki pracownik Ukdu Miasta wobec nieobecim adresata pod wskazanym
adresem strony (ul. Kea 2/2) pozostawit awizo w skrzynce pocztowej, infojac 0 mazliwosci
odebrania przesytki w Uedzie Gminy do dnia 16 stycznia 2019 r. Ponigvpazesytki nie
odebrano, w dniu 16 stycznia 2019 r. pracownik¢dwz Miasta pozostawit powtorne awizo.
Znalazta s} na nim nieprawidiowa informacjae pismo meéna odebré& do dnia 30 stycznia
2019r.

Zgodnie z art. 44 k.p.a. w razie nieimosci doreczenia pisma w sposob wskazany w art.
42 i 43, w przypadku deczania pisma przez pracownika ¢gm gminy (miasta) lub
upowaniong osolg lub organ, pismo sktadagsha okres czternastu dni w gdzie wiaciwej
gminy (miasta). Zawiadomienie 0 pozostawieniu pismaz z informag o maliwosci jego
odbioru w terminie siedmiu dni, ligg od dnia pozostawienia zawiadomienia w miejscu
okreslonym w § 1, umieszczagsiv oddawczej skrzynce pocztowej lub, gdy nie jesmizliwe,
na drzwiach mieszkania adresata, jego biura lulegonpomieszczenia, w ktérym adresat
wykonuje swoje czynrii zawodowe, #dz w widocznym miejscu przy w@iu na posesj
adresata. W przypadku niepedp przesyiki w terminie, o ktérym mowa w § 2, pstawia s¢
powtérne zawiadomienie o mmovosci odbioru przesytki w terminie nie diszym ng
czterndcie dni od daty pierwszego zawiadomienia. ¢@aenie uwaa st za dokonane z
uptywem ostatniego dnia okresu, o ktorym mowa w, 8 Ipismo pozostawia¢siw aktach
sprawy.

Skoro pierwsze zawiadomienie (awizo) 0 pozostawiepisma w urzdzie miasta
pozostawiono w dniu 9 stycznia 2019 r., zatem terdo odbioru przesytki uptywat w dniu 23
stycznia 2019 r. Zgodnie z §@q art. 44 § 4 k.p.a., skoro strona do tego dniaauebrata
przesytki, naley uzna, ze w tym dniu nagpit skutek dogczenia.

Oznacza toze w dniu 23 stycznia 2019 r. zatbiec 14-dniowy termin do wniesienia
odwotania od decyzji Burmistrza Miasta Lubartéwriad4 stycznia 2019 r. Termin ten uptywat
z dniem 6 lutego 2019 .

Pan Antoni Abecadtowicz wnidst odwotanie w dniu @elgo 2019 r. (data stempla
pocztowego na kopercie zawieyegj odwotanie), a zatem 3 dni po uptywie ustawowisgminu.
Nie sktadat wniosku o jego przywrdcenie.

W myl art. 134 k.p.a. organ odwotawczy stwierdza w dedpostanowienia
niedopuszczalng odwotania oraz uchybienie terminu do wniesieniavadnia. Postanowienie
w tej sprawie jest ostateczne.

W tej sytuacji nalgato wyd& postanowienie stwierdzgje uchybienie terminu do
whniesienia odwotania.

Nalezy podkréli¢, ze przepisy okrdajace termin do wniesienia odwotania maharakter
ustawowy i organ nie ma mdvosci jego skrocenia, przedtania, czy te nie uwzgédnienia
jego uptywu. Podobnie — art. 44 § 4 k.p.a. nie widaje maliwosci zadnych odsjpstw od
skutkow, ktére s w nim opisane.

Niniejsze postanowienie jest ostateczne. Stronosgpawania stay na nie skarga do
Wojewodzkiego $du Administracyjnego w Lublinie, ktgmalezy wnies¢ w terminie 30 dni od
dnia doeczenia niniejszego postanowienia, zarpdnictwem organu, ktéry je wydat.

Z up. Wojewody Lubelskiego
Jan Koziot
Dyrektor Wydziatu Spraw Obywatelskich
Urzedu Wojewodzkiego w Lublinie
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Kazus VII.2

Pismem z 4 stycznia 2019 r. Michat wniost, za@rpdnictwem Rady Gminy, skaygha
uchwat Rady Gminy z 4 maja 2018 r. w sprawie ckeaia zasad usytuowania punktow
sprzeday alkoholu na terenie Gminy. Uzasada@gkarg podnidst,ze jest widcicielem sklepu
monopolowego potmnego na terenie Gminy, a uchwata, zmiggiajlotychczasowe zasady
usytuowania punktow sprzedaalkoholu zmusza go do likwidacji sklepu, gdigst potaony
zbyt blisko kdciota, wedlug nowych regulacji. Wskutek tego, w pr@porcjonalny sposob
ograniczona zostaje jego wokl¢adziatalngci gospodarcze;.

Pismem z 30 stycznia 2019 r. Wojt Gminy przekazalrgg do WSA, wraz z aktami
sprawy i odpowiedai na skarg. W odpowiedzi na skaegWoéjt wnidst o odrzucenie skargi na
podstawie art. 58 § 1 pkt 6 p.p.s.a., gdichat nie poprzedzit skargi dadu wezwaniem Rady
Gminy do usuricia naruszenia prawa.

Czy Sd powinien uwzgidni¢ wniosek organu o odrzucenie skargi?

Prosz wziag¢ pod uwag ponizsze przepisy.

USTAWA z dnia 7 kwietnia 2017 r. o zmianie ustawy Kodeks postpowania administracyjnego
oraz niektérych innych ustaw

Art. 17. 1. Do posfpowai przed gdami administracyjnymi, wszeiych i niezakéczonych przed
dniem wejcia w zycie niniejszej ustawy, stosujecgdrzepisy ustawy zmienianej w art. 9, w brzmieniu
dotychczasowym.

2. Przepisy art. 52 i art. 53 ustawy zmienianejrtv @ w brzmieniu nadanym niniejszstava,
oraz przepisy ustaw zmienianych w art. 2, art.rg,7ai art. 11, w brzmieniu nadanym ninigjazstave,
stosuje s do aktdw i czynnéci organdw administracji publicznej dokonanych poudwegcia w zycie
niniejszej ustawy. [...]

Art. 18. Ustawa wchodzi vycie z dniem 1 czerwca 2017 r.

USTAWA z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorgdzie gminnym
[brzmienie obowigzujace do 31 maja 2017 r.]:

Art. 101. 1. Kady, czyj interes prawny lub uprawnienie zostaty usapone uchwat lub
zarzdzeniem poditymi przez organ gminy w sprawie z zakresu adnmadgt publicznej, mee - po
bezskutecznym wezwaniu do usgaid naruszenia - zaskat uchwat lub zaradzenie do sdu
administracyjnego.

[brzmienie obowiazujace od 1 czerwca 2017 r.]:
Art. 101. 1. Kady, czyj interes prawny lub uprawnienie zostaty usaone uchwat lub

zarzdzeniem, poditymi przez organ gminy w sprawie z zakresu adnmadgit publicznej, mee
zaskary¢ uchwat lub zaradzenie do gdu administracyjnego.

Prawo o postpowaniu przed sdami administracyjnymi [w brzmieniu obowiazujacym do 31 maja
2017 r.]:
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Art. 52. § 1. Skarg mazna wnig¢ po wyczerpaniusrodkéw zaskatenia, jeeli stwyly one
skarzgcemu w posfpowaniu przed organem witdwym w sprawie, chybae skarg wnosi prokurator,
Rzecznik Praw Obywatelskich lub Rzecznik Praw Dizec

§ 2. Przez wyczerpaniérodkOw zaskatenia naley rozumi€ sytuacg, w ktorej stronie nie
przystugujezadensrodek zaskatenia, taki jak zzalenie, odwotanie lub wniosek o ponowne rozpatezeni
sprawy, przewidziany w ustawie.

§ 3. Jeeli ustawa nie przewidujérodkdéw zaskarenia w sprawie d¢dacej przedmiotem skargi,
skarg na akty lub czynnii, o ktdrych mowa w art. 3 § 2 pkt 4 i 4a, /na wni&éé¢ po uprzednim
wezwaniu na pgimie wiaciwego organu - w terminie czternastu dni od dniaktorym skazacy
dowiedziat st lub moégt s¢ dowiedzi€ o wydaniu aktu lub podgiu innej czynnéci - do usunjcia
naruszenia prawa.a8, po wniesieniu skargi, e uzng, ze uchybienie tego terminu nagito bez winy
skargcego i rozpoznaskarg.

§ 4. W przypadku innych aktéw, zeli ustawa nie przewidujérodkéw zaskatenia w sprawie
bedacej przedmiotem skargi i nie stanowi inaczej, maledwniez przed wniesieniem skargi dads
wezwa& na pémie wiaciwy organ do usugcia naruszenia prawa. Termin, o ktérym mowa w 8i8& ma
zastosowania.

Kazus VII.3

Pismem z 28 grudnia 2017 r. Piotr wniost do Wojerkdelgo Sdu Administracyjnego w
Lublinie na decyzj Zaktadu UbezpieczeSpotecznych Oddziat w Lublinie z 21 lipca 2017nr.,
[...] w przedmiocie okrdenia wysokdci naleznoséci z tytutu skladek.

W odpowiedzi na skaegZaktad Ubezpiecze Spotecznych wnidst o jej odrzucenie.
Organ wskazake 8 wrzénia 2017 r. ptatnik wniost skaggv Sadu na bezpodstawne wydanie tej
samej decyzji z 21 lipca 2017 r. Postanowienierna @7 padziernika 2017 r. & odrzucit
skarg. W tej sytuacji zachodzpodstawy do odrzucenia skargi z tej przyczyig/,sprawa nie
nalezy do wiaciwosci sgdu administracyjnego, a ponadto zostalagtawomocnie aglzona.

Z akt sprawy wynikaze rzeczywicie, postanowieniem z 27 fiziernika 2017 r. WSA w
Lublinie odrzucit skarg na decyzj ZUS z 21 lipca 2017 r., na podstawie art. 58 8kil 6
p.p.s.a., ze wzgtlu na brak wigciwosci s3du administracyjnego do kontroli tego rodzaju aktow
(wiasciwy do rozpatrzenia tego rodzaju sporu jast gowszechny).

Zarzydzeniem Przewodniggego Wydzialu z dnia 19 stycznia 2018 r. wezwano
skargcego do wyjénienia, czy jego pismo jest skarg wznowienie pogpowania w sprawie
zakaczonej postanowieniem z 27 zolziernika 2017 r., czy fenowa skarg na decyzj z 21
lipca 2017 r. W odpowiedzi skaicy wyjasnit, ze nie chce wznowienia pgpbwania w sprawie
sgdowej, alezada uchylenia wadliwej decyzji ZUS z 21 lipca 2017 r

Czy Sd powinien uwzgjdni¢ wniosek organu o odrzucenie skargi?
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Rozdziat VIII

Orzeczeniagdu

Kazus VIII.1

Na podstawie ponszych dokumentdw przygotuj projekt orzeczenia WSA.

Lublin, 4.01.2019 .

Naczelny §d Administracyjny
Osrodek Zamiejscowy w Lublinie

Pozwany: Prezydent Miasta Chetma

Wspéipozwany:  Przewodniggy Rady
Miasta Chetma

Powod: Walentyna Kowalska
UL [...]
22-100 Chetm

Pozew
W postpowaniu hakazowym uproszczonym

Powdd Walentyna Kowalska zwraca db Sdu o:

1) Wydanie zakazu postugiwaniagsnoimi danymi osobowymi w tworzeniu dokumentacji
ksiggowo-rozliczeniowej w jednostce organizacyjnej gogtj Prezydentowi Miasta
Chetma - Wydziale Infrastruktury Komunalnej i Prgetiorstwu Ustug
Mieszkaniowych;

2) Przywrécenia naruszonego stanu posiadania pravatusst mieszkaca Chetma, jak
rowniez praw konstytucyjnych: wolrgi wyboru i samostanowienia;

3) Sprostowania w dokumentacji zawartego stosunku pege przez J. K. [...] — umowy o
lokal mieszkalny bezprawnego, bez mojej zgody gagweznienia, umocowania wpisu
do tej umowy.

Uzasadnienie

W swietle przytoczonych dokumentdéw ugean,ze moj pozew jest zasadny.
[podpis]
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Chetm, dnia 23 stycznia 2019 r.

Wojewodzki $d Administracyjny
w Lublinie

[.]

Skaracy: Walentyna Kowalska

[.]

Organ: Miasto Chetm,
reprezentowane przez
rade prawnego Jana Nowaka

[.]

Zgodnie z art. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia2200- Prawo o pogpowaniu przed
sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2018 r., poz. 13@2 zm.) w imieniu Miasta Chetm, od
ktorego petnomocnictwo zgdzam, przekazgjskarg (,pozew") Walentyny Kowalskiej wraz z
zalcznikami.

Jednoczénie wnosg o odrzucenie skargi na podstawie art. 58 8§ 1 pkid{z sprawa nie
nalezy do wiaciwosci ssdu administracyjnego.

Z tresci skargi (,pozwu") wynika, 4 skaracazada wydanie zakazu postugiwania )
danymi osobowymi, przywrOcenia naruszonego stansiagania praw i statutu mieszia
Chetma jak rownig praw konstytucyjnych: wolrigi wyboru i samostanowienia oraz
sprostowania w dokumentacji zawartego stosunku mpege przez lwosn Krasinska o lokal
mieszkalny bezprawnego, bez simego zgody czy upowaienia, umocowania wpisu do tej
umowy.

Do tych sformutowanychzadah w dokumencie, ktéry nazwany zostat ,pozew w
postpowaniu nakazowym uproszczonym" trudno jesgtvgijakikolwiek sposob ustosunkowa
gdyz brak jest uzasadnienia tychydan, a plik dokumentéw ztwony do skargi (,pozwu")
swiadczy jedynie o obfitej korespondencji pediy skazaca a Miastem Chetm, ktora toczyesi
od kilku lat.

Skargca Walentyna Kowalska w dniu 20 winéa 2007 r. zostata przekwaterowana z
lokalu mieszkalnego przy ul. A m. 1 na podstawiawmmocnego wyroku g8u Rejonowego
Wydziat Cywilny w Chetmie sygn. akt | C 123/04, mid 25 maja 2005 r. orzelkapgo eksmisgj
bez prawa do lokalu socjalnego. Podstamydania przedmiotowego wyroku byly wysokie
zalegtgci w optacaniu czynszu i bezskuteczé@@ostpowania egzekucyjnego. Uwzdhiajac
jednak sytuagj rodzinrg i majgc na uwadze faktzizainteresowana wychowywata nieletni
chor coérkg, Zarad Miasta Chetma uchwatz dnia 1 sierpnia 2005 r. przekazat rodzinie
Walentyny Kowalskiej lokal socjalny przy ul. skigsley sk z pokoju, przedpokoju i
pomieszczenia z umywalko powierzchni 20,93 fn spetniajcy podstawowe wymogi lokalu
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socjalnego. Eksmisja z lokalu przy ul. [...] do wwkélu socjalnego zostata przeprowadzona 20
wrzesnia 2005 r. przez komornikaa®u Rejonowego | Rewiru w Chetmie.

Uwzgledniajc liczne skargi Walentyny Kowalskiej na stan teclany lokalu socjalnego
jak rowniez brak zgody ww. na wykonanie napraw zmieggggh do naprawy stanu
przedmiotowego lokalu, a ta#& odrzucenie propozycji przydzialu dodatkowych pesmcze,
Zarzd Miasta Chetma, decyzpg dnia 14 lutego 2006 r., wyrazit zgoda przeksztatcenie lokalu
mieszkalnego przy ul. [...] na lokal socjalny, celgrzekwaterowania rodziny Walentyny
Kowalskiej. Oznaczato to zasadnicgopraw warunkow mieszkaniowych. Lokal skladat &
pokoju, kuchni i w.c. ogcznej powierzchni 64fm Przed postawieniem lokalu do dyspozycii
Walentyny zostat on gruntownie odnowiony. Jednaksgka Walentyna nie byfa zainteresowana
wyzej opisanym mieszkaniem i odmoéwita jego pezig.

W kwietniu 2007 r. Walentyna Kowalska otrzymata é&§od propozycg wynagcia 2-
pokojowego lokalu mieszkalnego z ogrzewaniem pigeowprzy ul. powierzchni iytkowej
43,22nf. Propozycja lokalu zostata prztg z jednoczesnym zrzeczenieny przedmiotowego
lokalu na rzecz corki Iwony Kowalskiej. 10 kwietn2®07 r. Prezydent Miasta Chetm wyrazit
zgodk na zawarcie przez obecnie umowy na odptagtygvanie ww. lokalu, natomiast Walentyna
Kowalska zostata osaluprawnion do wspdélnego zamieszkania.

Dnia 4 stycznia 2011 r. Janina Kowalska corka zkaj Walentyny Kowalskiej wraz z
mezem przekazata przedmiotowy lokal do dyspozycjiddiz Uwzgkdniajgc zaistniad sytuacg
oraz fakt ztgenia przez WalentgnKowalsky wniosku (przydziat lokalu z zasobéw miasta na
zasadach ogoélnych, Wydziat Infrastruktury Komunplpezekazat przedmiotoy sprave do
rozpatrzenia Spotecznej Komisji Mieszkaniowej. Wnikyr glosowania na posiedzeniu w dniu
24 lutego 2011 r. Komisja jednoglie postanowita ustanowiwWalentyrz Kowalsky gtéwnym
najem@ lokalu nr 23 przy ul. [...] w Chelmie. Pomimo zanzksvania w lokalu do dnia
dzisiejszego Walentyna Kowalska nie zawarta umowg przedmiotowy lokal z
Przedsibiorstwem Ustug Mieszkaniowych Spotka ZOJD. w Chetm

Walentyna przede wszystkigada przywrocenia praw do lokalu mieszkalnego przy ul
[...] w Chetmie. Prawo to utracita na mocy wskazanegtze&niej prawomocnego wyroku
sagdowego.

Walentyna Kowalska dalac petnoprawnym izytkownikiem lokalu, po podpisaniu z
Przedsibiorstwem Ustug Mieszkaniowych Spotka z o0.0. w @tiet umowy najmu na lokal
mieszkalny przy ul. [...] w Chetmie, mie st w nim zameldowa

Sprawa zatem ma wadznie charakter cywilnoprawny.

W zahczeniu:
1. skarga (,pozew")
2. petnomocnictwo

[podpis]
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Kazus VIII.2

Na podstawie ponszych informacji przygotuj projekt orzeczenia WSA.

1. Pismem z dnia 2 stycznia 2019 r. Eleonora Kwnatka wniosta do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Lublinie skaggna decyzj Gioéwnego Inspektora Transportu
Drogowego z dnia 3 grudnia 2018 r., nr 300000-IP63¥1-12/2018/AG, w przedmiocie kary
pienkznej za naruszenie przepiséw o transporcie drogowym.

2.
Lublin, dnia 9 stycznia 2019 r.
Sygn. akt Il SA/Lu 9/19

Zarzadzenie
0 wezwaniu do uiszczenia wpisgdewego

Na podstawie art. 220 8§ 1 i 3 ustawy z dnia 30psier 2002 r. — Prawo o pgpbwaniu
przed gdami administracyjnymi (Dz. U. z 2018 r., poz. 1388 zm.) wzywam str@nskatraca
Eleonoe Kwiatkowsly do uiszczenia wpisu gdowego od skargi na decyzjGidwnego
Inspektora Transportu Drogowego z dnia 3 grudnie820, nr 300000-IPCW-6311-12/2018/AG,
w kwocie 100 ztotych (stownie: sto ztotych), stosvevdo § 1 pkt 1 rozpogdzenia Rady
Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysak oraz szczegotowych zasad pobierania
wpisu w posgpowaniu przedglami administracyjnymi (Dz. U. Nr 221, poz. 2193).

Wymieniorg kwote nalezy uisci¢ w kasie §du (kasa czynna: w godz. Od 7:15 do 13:00)
badZz na rachunek bankowya®u (konto NBP O/O Lublin [...])w terminie 7 dni od dnia
doreczenia odpisu zagdzenia o wezwaniu do uiszczenia wpisu, pod rygavdraucenia skargi.

Przewodniczcy Wydziatu
[podpis]

3. Zaradzenie wystano 10 stycznia 2019 r., na adres podaskardze: ul. Lé&ha 1 m. 2;
20-550 Lublin. 31 stycznia 2019 r. dgdsi wrécita koperta zawiergja przesytk z wezwaniem
do uiszczenia wpisu. Na potwierdzeniu odbioru wrmebylty nasfpujace adnotacje pracownika
poczty: ,awizowano 14 stycznia 2019 r., mieszkaméenknite”; ,awizowano powtornie 22
stycznia 2019 r., mieszkanie zamiel’; ,zwrot do nadawcy — przesytka nie odebrana, 29
stycznia 2019 r.”.
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Kazus VIII.3

Na posiedzeniu w dniu 1 marca 2019 r. Rada Gmirppatrywata projekt uchwaty,
zgtoszony przez grup radnych, dotycze] wprowadzenie catkowitego zakazu sprzgda
napojow o zawartei powyzej 4,5% alkoholu na terenie Gminy. W podstawie prajwskazano
art. 12 ustawy z dnia 26 fdviernika 1982 r. o wychowaniu w trzeosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi (Dz. U. z 2018 r., poz. 2137) [zohzej]. W uzasadnieniu grupa radnych
wskazala,ze ustawa upowaia rad gminy do ustalenia liczby punktéw sprzeganapojow
zawierajcych powyej 4,5% alkoholu, jak rownie usytuowania na terenie gminy miejsc
sprzeday i podawania napojow alkoholowych. Skoro tak, amgatacjaa minori ad maius
prowadzi do wnioskuze Gmina mae rowniez wprowadzé catkowity zakaz sprzedw tego
rodzaju napojow. W uchwale wskazane,wchodzi wzycie z dniem 1 kwietnia 2019 r. Uchwata
zostala przyjta na sesji zwylgt wickszacia gloséw. W dniu 15 marca 2019 r. opublikowano |
w dzienniku urgdowym wojewddztwa.

Pismem z 10 listopada (nhadanym w placéwce pocztoegs samego dnia), Euzebiusz
wnidst za pérednictwem Gminy skatgna uchwag z 1 marca 2019 r. zarzugajGminie, ze
wydata uchwat bez podstawy prawnej.

Jakie orzeczenie powinien w tej sytuacji w§dad administracyjny?

USTAWA z dnia 26 padziernika 1982 r. o wychowaniu w trzéwosci
i przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2018 r.poz. 2137, ze zm.)

Art. 12. 1. Rada gminy ustala, w drodze uchwahg threnu gminy (miasta) liczbpunktéw
sprzeday napojow zawieragych powyej 4,5% alkoholu (z wygkiem piwa), przeznaczonych do
spazycia poza miejscem sprzeggak i w miejscu sprzeds.

2. Rada gminy ustala, w drodze uchwaty, zasadyuosydnia na terenie gminy miejsc sprzada
podawania napojow alkoholowych.

3. W miejscowéciach, w ktérych rozmieszczoneg gednostki wojskowe, liczba punktéw
sprzeday napojow alkoholowych przeznaczonych dozspea poza miejscem sprzegajak i w miejscu
sprzeday oraz usytuowanie miejsc sprzega podawania i spgwania napojow alkoholowychgs
ustalane przez radyminy po zasignieciu opinii wtasciwych dowddcow garnizondw.

4. Liczba punktéw sprzedy, o ktdorych mowa w ust. 1, oraz usytuowanie miejpczeday,
podawania i spgywania napojéw alkoholowych powinny ®dydostosowane do potrzeb ograniczania
dostpndsci alkoholu, okrélonych w gminnym programie profilaktyki i rozgdywania probleméw
alkoholowych.

USTAWA z dnia 8 marca 1990 r. o samorgdzie gminnym (Dz. U. 2018 r., poz. 994)

Art. 91. 1. Uchwata lub zagglzenie organu gminy sprzeczne z prawegn niewane. O
niewaznosci uchwaty lub zargdzenia w catéci lub w czs$ci orzeka organ nadzoru w terminie nie
dtuzszym n& 30 dni od dnia dgczenia uchwaty lub zagdzenia, w trybie okidonym w art. 90.

[...]

4. W przypadku nieistotnego naruszenia prawa ongatzoru nie stwierdza niewaosci uchwaty
lub zaradzenia, ograniczag sk do wskazaniaziuchwat lub zaradzenie wydano z naruszeniem prawa.

[..]

Art. 93. 1. Po uptywie terminu wskazanego w art. 91 ustrgao nadzoru nie nie we wkasnym
zakresie stwierdziniewaznaosci uchwaty lub zaradzenia organu gminy. W tym przypadku organ nadzoru
moze zaskaty¢ uchwat lub zaradzenie do &du administracyjnego.|...]
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Art. 94. 1. Nie stwierdza si niewanosci uchwaty lub zargdzenia organu gminy po uptywie
jednego roku od dnia ich padja, chybaze uchybiono obowizkowi przedigenia uchwaty lub
zarzdzenia w terminie okéonym w art. 90 ust. 1, albojeli s3 one aktem prawa miejscowego.

2. Jeeli nie stwierdzono niewmosci uchwaly lub zarzdzenia z powodu upltywu terminu
okreslonego w ust. 1, a istnigjprzestanki stwierdzenia niewr@osci, ssd administracyjny orzeka o ich
niezgodnéci z prawem. Uchwala lub zazenie trag moc prawg z dniem orzeczenia o ich
niezgodnéci z prawem. Przepisy Kodeksu pgsiwania administracyjnego co do skutkéw takiego
orzeczenia stosujecsbdpowiednio.

Kazus VIIl.4

W dniu 12 czerwca 2016 r. kontrolerzy WojewddzKkiggpekcji Transportu Drogowego
przeprowadzili kontr@gl drogows cigzarOwki naleacej do Spotki A, swiadczcej ustugi
transportu drogowego. Kontrolerzy stwierdzili szprearuszgé, ktére opisali w protokole
kontroli. W nasgpstwie tych ustale decyzj z dnia 10 wrzénia 2016 r. WITD nalgyt na
Spotke kar pienkzng w wysokdci 10.000 ztotych. Spotka wniosta odwotanie, aledviaty
Inspektor Transportu Drogowego utrzymat w mocy agcyWVITD (decyzja z 1 grudnia 2016 r.).
Spotka wniosta skarkgdo sidu administracyjnego. WSA wyrokiem z dnia 1 czen@€d.7 r.
oddalit skarg. W wyniku skargi kasacyjnej Spotki NaczelnygdSAdministracyjny, wyrokiem z
dnia 1 lipca 2018 r. uchylit wyrok WSA i przekazsprrave do ponownego rozpatrzenia. Po
ponownym rozpatrzeniu sprawy, wyrokiem z dnia 1@dgaernika 2018 r. WSA uchylit decygj
GITD z 1 grudnia 2016 r. W uzasadnienigd snakazat organowi dokladniejsze rozemie
wszystkich okolicznéci sprawy.

Prosz ocent sytuacg, uwzgkdniajgc ponisze przepisy ustawy z dnia 6 wéam 2001 r.
o transporcie drogowym (Dz. U. z 2019 r., poz.Z8zm.).

Art. 92a. 1. Podmiot wykonagy przew6z drogowy lub inne czyndod zwigzane z tym
przewozem z naruszeniem obgzkéw lub warunkéw przewozu drogowego, podlega kaizaieznej w
wysokasci od 50 ziotych do 10.000 ziotych zazle naruszenie. [...]

Art. 92c. 1. Nie wszczynagpostpowania w sprawie natenia kary pieniznej, o ktérej mowa w
art. 92a ust. 1, na podmiot wykoney przewoz drogowy lub inne czyrém zwigzane z tym przewozem,
a posgpowanie wszage w tej sprawie umarzacsijezeli:

1) okoliczndgci sprawy i dowody wskazgj ze podmiot wykonujcy przewozy lub inne
czynndgci zwigzane z przewozem nie miat wplywu na powstanie mzamig, a naruszenie ngsto
wskutek zdarzei okoliczndici, ktérych podmiot nie mégt przewidzigub

2) za stwierdzone naruszenie na podmiot wykgnwprzewozy zostata natona kara przez
inny uprawniony organ, lub
3) od dnia ujawnienia naruszenia upllyakres ponad 2 lat.
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Rozdziat IX

Srodki odwotawcze (skarga kasacyjna zatenie)

Kazus IX.1

Prosz wskaza wiasciwy srodek zaskaenia przystugujcy w przypadku nagpujacych
orzeczé sadu administracyjnego (o ile przystuguje):

1) postanowienie o odrzuceniu skargi z powodu uchyaitrminu do jej wniesienia;

2) postanowienie o odrzuceniu skargi z powodu brakaweaia organu do usuwuia

prawa;

3) postanowienie o odrzuceniu skargi z powodu niezszia wpisu gdowego;

4) postanowienie 0 umorzeniu pggbwania;

5) wyrok WSA uwzgtdniajacy skarg w czsci;

6) postanowienie WSA o odrzuceniu skargi kasacyjnej;

7) wyrok NSA uchylagcy wyrok WSA i oddalajcy skarg.

Kazus IX.2

Decyzp z 10 wrzénia Starosta na wniosek Marcina zatwierdzit projbktowlany i
udzielit pozwolenia na budawOdwotanie od decyzji, w terminie ustawowym, whidtasciciel
sasiedniej nieruchomi@i — Melchior. Decyzj z 2 grudnia Wojewoda uchylit decyzptarosty z
10 wrzénia i odmowit zatwierdzenia projektu oraz udzietepiozwolenia na budaw Decyzja
zostata dagczona Marcinowi w dniu 4 grudnia, a Melchiorowi wid 5 grudnia. W dniu 2
stycznia (data nadania przesyiki na poczcie) Maneimost skarg do WSA na decygj
Wojewody z 2 grudnia. Wyrokiem z 4 marca WSA oddsl#fiarg. Na wniosek Wojewodyasl
sporadzit uzasadnienie wyroku i dgozyt organowi w dniu 25 marca. 26 marca Marcin
przyszedt do sekretariatwds i poprosit o wydanie kopii wyroku wraz z uzasetiem. Po
pobraniu optaty kancelaryjnej, kopia dokumentu alasimu wydana. 19 kwietnia petnomocnik
Marcina — mecenas Jadwiga wniosta skd@sacyjs od wyroku WSA z 4 marca.

Prosz ocent sytuacg.

Kazus IX.3

Jan wniost skargdo WSA w Lublinie na decygjSKO w Lublinie w sprawie odmowy
przyznania zasitku statlego z pomocy spotecznej.0klgm z dnia 1 kwietnia 2019 ra& oddalit
skarg. Jan wysipowat w sprawie bez petnomocnika. 8 kwietnia 201%tozyt wniosek o
doreczenie wyroku z uzasadnieniem. W dniu 6 maja 20kbrczono Janowi odpis wyroku z
uzasadnieniem.

Prosz ustalt termin do wniesienia skargi kasacyjnej przez Jananastpujacych
przypadkach:
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I. Postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2019 r. raideez przyznat Janowi prawo pomocy
w zakresie cgciowym, obejmujcym przyznanie petnomocnika z gdu. Okegowa Rada
Adwokacka poinformowata adwokata Zbigniewa o fakeigznaczenia petnomocnikiem Jana
pismem z dnia 26 kwietnia 2019 r., dczonym nasipnego dnia. Zawiadomienie z Rady do
Sadu wplyreto 6 maja 2019 r. Progzustalt termin do wniesienia skargi kasacyjnej w
przypadkach, gdy:

a) adwokat Zbigniew spagdzit skarg kasacyja,

b) adwokat Zbigniew ztoyt w dniu 20 maja 2019 r. opigb braku podstaw do wniesienia
skargi kasacyjnej; opinia zawierata wyczegaa uzasadnienie; jej odpis gorono Janowi w
dniu 23 maja 2019 r.,

c) adwokat Zbigniew zigyt w dniu 20 maja 2019 r. opigb braku podstaw do wniesienia
skargi kasacyjnej; opinia sktadatg @ dwoch zda: w pierwszym adwokat informowatge nie
widzi podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej, bgrok sdu jest prawidiowy. W drugim
adwokat wnidst o przyznanie wynagrodzenia z tytpémocy prawnegwiadczonej z urgu.
Odpis opinii dogczono Janowi w dniu 23 maja 2019 r.

[I. Postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2019 r. refelarz odmowit przyznania Janowi
prawa pomocy. Postanowienie gczono w dniu 15 kwietnia 2019 r. Presastalt termin do
whniesienia skargi kasacyjnej w przypadkach, gdy:

a) Jan nie wniést sprzeciwu od postanowienia refiaeza,

b) Jan wniost w terminie sprzeciw, ale postanovéaene dnia 2 maja 2019 pdutrzymat
w mocy postanowienie referendarza; postanowieqde slogczono Janowi w dniu 6 maja 2019
r.

Kazus IX.4

Zarzzgdzeniem zagpczym z dnia 2 stycznia 2019 r., nr 1/1/19, Wojeavddubelski
stwierdzit wyganiecie mandatu Juliana, radnego Rady Miasta Lublinzatizenie zagpcze
zostato wydane na podstawie art. 98a ustawy z @8maarca 1990 r. o sam@uzie gminnym
(Dz. U. z 2018 r., poz. 994, ze zm.). Julian wnglsdrg na zarzdzenie Wojewody.

Zarzzdzeniem z dnia 28 lutego 2019 r. PrzewodstyzWydziatlu wezwat Juliana do
uiszczenia wpisu od skargi, powajajsi na § 2 ust. 1 pkt 5 rozpadzenia Rady Ministrow z
dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wységiooraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w
postpowaniu przed glami administracyjnymi (Dz. U. Nr 221, poz. 2198,zm.). Zarzdzenie
doreczono 2 marca. Julian niesait wpisu.

Postanowieniem z dnia 21 marca 2019 r. (Sygn.|HkBA/Lu 24/19) WSA w Lublinie
odrzucit skarg, powotupc sk na tré¢ art. 220 p.p.s.a.

Prosz przygotowa projekt zaalenia na postanowienigd.

Ustawa z dnia 8 marca 1990 r. o samoggzie gminnym

Art. 98. 1. Rozstrzygetia organu nadzorczego dotgce gminy, w tym rozstrzygecia, o
ktorych mowa w art. 96 ust. 2 i art. 97 ust. 1,aké stanowisko zafe w trybie art. 89, podleggj
zaskareniu do gdu administracyjnego z powodu niezgosltiaz prawem w terminie 30 dni od dnia ich
doreczenia.

2. Przepis ust. 1 stosujec sbdpowiednio do rozstrzyggd dotyczcych organéw zvazkéw i
porozumi@& migdzygminnych.
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3. Do zt@enia skargi uprawniona jest gmina lub gzaék medzygminny, ktérych interes prawny,
uprawnienie albo kompetencja zostaty naruszone.stBegl do wniesienia skargi jest uchwata lub
zarzdzenie organu, ktéry pagdj uchwak lub zaradzenie albo ktdérego dotyczy rozstrzygrie
nadzorcze.

3a. Do zlgenia skargi na rozstrzygmie organu nadzorczego, dotyce uchwaty rady gminy,
doreczone po uptywie kadencji rady, uprawniona jestirgahiny nastpnej kadencji w terminie 30 dni od
dnia wyboru przewodnigzego rady.

4. Do postpowania w sprawach, o ktérych mowa w ust. 1 i @sge s¢ odpowiednio przepisy o
zaskaraniu do gdu administracyjnego decyzji w indywidualnych spaatv z zakresu administracji
publiczne,j.

5. Rozstrzygnicia nadzorcze stagic prawomocne z uptywem terminu do wniesienia skbgdi
z dat oddalenia lub odrzucenia skargi przed.s

Art. 98a. 1. Jeeli whasciwy organ gminy, wbrew obowzkowi wynikagcemu z przepiséw art.
383 82i6oraz art. 492 § 2 i 5 ustawy, o ktdnewa w art. 24b ust. 6, oraz art. 5 ust. 2 i 3wgta dnia
21 sierpnia 1997 r. o ograniczeniu prowadzeniatalriesci gospodarczej przez osoby pebe funkcje
publiczne, w zakresie dotygzym odpowiednio wygdiccia mandatu radnego, wygsecia mandatu
wojta, odwotania ze stanowiska albo rogménia umowy o pracz zastpcy wojta, sekretarzem gminy,
skarbnikiem gminy, kierownikiem jednostki organiggmej gminy i osob zarzdzapcs lub cztonkiem
organu zargdzapcego gming osoly prawry, nie podejmuje uchwaty, nie odwotuje ze stanowiskanie
rozwigzuje umowy o prag wojewoda wzywa organ gminy do pedga odpowiedniego aktu w terminie
30 dni.

la. Przepis ust. 1 stosuje sidpowiednio do obowkkdéw, o ktérych mowa w art. 6a ustawy z
dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach sagaowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 902 oraz z 2017 e.po
60).

2. W razie bezskutecznego uptywu terminu ékneego w ust. 1, wojewoda, po powiadomieniu
ministra wigciwego do spraw administracji publicznej, wydajezadzenie zasgjpcze.

3. Przepis art. 98 stosuje; siddpowiednio, z tynre uprawniona do zi@nia skargi jest rownie
osoba, ktorej interesu prawnego lub uprawnienigahytzaradzenie zaspcze.

Art. 99. 1. (uchylony).

la. Przepisy o nadzorze nad gminami stosuje osipowiednio do zvgizkéw i porozumié
migedzygminnych.

2. W sprawach zwigkoéw i porozumié migdzygminnych, wykraczagych poza granice
wojewddztwa, organy nadzorcze dziatej zakresie swojej wkgiwosci miejscowej i za piyednictwem
organow nadzorczych wdeiwych ze wzgddu na siedzip wladz zwizku lub porozumienia, chybze
statut zwiazku lub porozumienie przekazuje uprawnienia nadaRrezesowi Rady Ministrow.

Art. 100. Posjpowanie gdowe, o ktérym mowa w artykutach poprzedesgh, jest wolne od
optat dowych.

Kazus IX.5

Na podstawie ponszego postanowieniadu prosz przygotowa projekt zaalenia na to
orzeczenie.

31



Sygn. akt Il SA/Lu 250/19

POSTANOWIENIE

Dnia

Wojewodzki $d Administracyjny w Lublinie

w skitadzie nagpujacym:

Przewodnicacy: Sdzia WSA Antoni Andrzejewski

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2019 r. na posiedzeigjawnym

sprawy ze skargi Zygmunta Kowalskiego

20 maja 2019r.

na decyz Samoradowego Kolegium Odwotawczego w Biatej Podlaskidnia 18 marca 2019 r., znak:

SKO.RU/50/2019

w przedmiocie cofricia uprawni@ do wykonywania badetechnicznych pojazdéw

postanawia:

odrzuci¢ skarge.
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Sygn. akt Il SA/Lu 250/19

UZASADNIENIE

Decyzp z dnia 11 marca 2019 r., znak: SKO.RU/50/2019, @aydowe Kolegium Odwotawcze
w Bialej Podlaskiej, utrzymato w mocy decyzptarosty Bialskiego z dnia 13 lutego 2019 r., znak
Km.5422.6.1.2019.PS w przedmiocie cefiida Zygmuntowi Kowalskiemu uprawniedo wykonywania
bada technicznych pojazdéw. Decyzja zostatacdaona stronie w dniu 15 marca 2019 r.

W dniu 15 kwietnia 2019 r. (data nadania przesyli poczcie) petnomocnik Zygmunta
Kowalskiego wniost skakg na powysz decyzg. Skarga zostata skierowana begpdnio do sdu
administracyjnego, z pomigiem organu, ktéry wydatl zaskans decyzg. W zwigzku z powyszym
skarg przestano w dniu 18 kwietnia 2019 r. (data nadamizesyitki pocztowej) do Samadowego
Kolegium Odwotawczego w Bialej Podlaskiej, celendjgoia stosownych dziaka

Organ przestal do agdu skarg, wraz z odpowiedzi oraz aktami administracyjnymi. W
odpowiedzi na skargwniést o jej odrzucenie, jako wniesionej po uptgwistawowego terminu.

Wojewoddzki Sad Administracyjny zwazyt co nastpuje:

Skarga podlega odrzuceniu, gdyostata wniesiona po uptywie terminu.

W swietle art. 53 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 Prawo o pogpowaniu przed glami
administracyjnymi (Dz. U. z 2018 r., poz. 1302, gjgjako: p.p.s.a.) skaggwnosi s¢ w terminie
trzydziestu dni od dnia derzenia skargcemu rozstrzygrcia w sprawie. Ponadto ¥wietle art. 54 § 1
p.p.s.a. skarggdo gdu administracyjnego wnosiesiza pdrednictwem organu, ktérego dziatanie lub
bezczynnéé 53 przedmiotem skargi.

W badanej sprawie skarga zostala wniesiona przémmpecnika skamcego bezp&ednio do
sadu. Naley przy tym podkréli¢, ze zaskarona decyzja zawierata prawidiowe pouczenie,skarg
nalezy wnies¢ za pgrednictwem organu, ktéry postanowienie wydat.

Zasada wnoszenia skargi zasmmnictwem organu administracji publicznej oznacze, w
przypadku wniesienia skargi bezpednio do sdu administracyjnego, sl ten winien przekaZaja
wiasciwemu organowi. O zachowaniu terminu do wniesieskargi, decyduje woéwczas data nadania
skargi przez & na adres organu administracyjnego (por. postamaiNSA: z 30 wrzaia 2011 r., Il
FSK 1768/11; z 21 lipca 2010 r., Il FSK 1453/1@%maja 2008 r., | FSK 631/08, z 16 wizia 2008 r.,

Il OSK 1489/07; z 28 sierpnia 2008 r., | FSK 995/08odobne stanowisko prezentowane jestetak
doktrynie (por. A. Kabat [w:] B. Dauter, B. Grusgazgki, A. Kabat, M. Niezgédka-Medelrawo o
postepowaniu przed sgdami administracyjnymi. Komentarz, 4. wydanie, Warszawa 2011, 200-201 oraz T.
Wos (w:) T. Was, H. Knysiak - Molczyk, M. Romiska, Prawo 0 postgpowaniu przed sgdami
administracyjnymi. Komentarz, wyd. 4, Warszawa 2011, s. 361).

Odnoszac powysze pogldy do badanej sprawy nale wskazé, ze Przewodnicy Wydziatu
zaradzeniem z dnia 17 kwietnia 2019 r. nakazal przéstaskargi Zygmunta Kowalskiego do
Samorzdowego Kolegium Odwotawczego w Biatej Podlaskiakg organu za goednictwem ktérego
skarga powinna liywniesiona. Stosownie do tego zagizenia 18 kwietnia 2019 r., skarga zostata nadana
przesytky pocztows na adres organu. \Bietle wyzej przedstawionych poglow to widnie data 18
kwietnia 2019 r. jestt ktorg nalery uzna za dag wniesienia skargi w rozumieniu art. 53 § 1 p.p.s.a

Z akt administracyjnych sprawy wynikae zaskatona decyzja zostala dmzona do gk
wiasnych skarycego w dniu 15 marca 2019 r. (k. 25 akt adminisirach).

Termin do wniesienia skargi na decyziptywat w dniu 15 kwietnia 2019 r., co $wietle wyzej
poczynionych ustafeoznaczaze skarga zostata wniesiona po terminie.

Whiesienie skargi po uptywie terminu skutkuje kaziedcia jej odrzucenia na podstawie art. 58
§ 1 pkt 2 p.p.s.a.

Majagc powy:sze na uwadzeg8 na podstawie przytoczonego przepisu orzekt jakewtencii
postanowienia.
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Kazus IX.6

Jakub wnidst skakg na decyzj Gidwnego Inspektora Transportu Drogowego w
przedmiocie nalzenia kary za naruszenie przepiséw o transporcigodvgm. W skardze
zawarto wniosek o przyznanie prawa pomaocy.

Zarzzdzeniem Przewodniggego Wydziatlu z 5 marca skacy zostat wezwany do
usuntecia brakéw formalnych skargi, pod rygorem odrzuaeskargi. Wezwanie deczono 9
marca.

Poniewa w wyznaczonym terminie skacy nie usugt brakow formalnych skargi,
postanowieniem z 26 marca WSA odrzucit skarg

Tego samego dnia, 26 marca, WSA wydat postanowi@nidorym odmowit przyznania
prawa pomocy, na podstawie art. 247 p.p.s.a., »gdz na oczywiste podstawy do odrzucenia
— nieusunjcie brakow formalnych skargi pomimo wezwanigl&

Odpisy obydwu postanowiezostaty dogczone skargcemu w dniu 29 marca.

W terminie otwartym, w dniu 4 kwietnia, skacy wnidst zaalenia na obydwa
postanowienia.

W dniu 11 kwietnia WSA wydatl postanowienie o spoogniu oczywiste] omyiki
pisarskiej w postanowieniu o odrzuceniu skargicpgm przekazat akta sprawy do NSA.

Postanowieniem z 21 maja NSA uchylit postanowiahi®A o odmowie prawa pomocy
wydane w oparciu o art. 247 p.p.s.a., wytykajze wezwanie do uswgia brakow byto
nieprawidtowe, w zwjzku z tym nie byto oczywistych podstaw do odrzueeskargi.

Ponadto, nie rozpozrgj zazalenia na postanowienie o odrzuceniu skargi NSA&kazat
akta sprawy z powrotem do WSA.

Jakie dziatania powinien w tej sytuacji pgdWSA?
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Rozdziat X

Koszty pogfpowania

Kazus X.1.

W postpowaniu administracyjnym na wniosek organu zosbagdany kurator dla osoby
nieznanej z miejsca pobytuads rodzinny wyznaczyt kuratorem adwokata A. Po Zakeniu
sprawy Gustaw wysgpit 0 przyznanie kosztéw. Organ | instancji odmQ@vatrgan Il instancji
przyznat, koszty, ale zdaniem Gustawa zbyt niskiewigzku z czym Gustaw wniost skargo
sadu na postanowienie w przedmiocie kosztow. Przeveadey Wydzialu w WSA wezwat
Gustawa do uiszczenia wpisu od skargi na postamoevie kwocie 100 zt. Czy stusznie?

Kazus X.2.

Starosta udzielit Stefanowi pozwolenia na budowudynku gospodarczego z
przeznaczeniem na prowadzenie zaktadu wulkanizagginWidciciel sssiedniej dziatki — Jakub
wnidst odwotanie, ale Wojewoda utrzymat w mocy dgeyStarosty. W zwjzku z tym Jakub
wnidst skarg do WSA. Odpis skargi zostatl przestany Stefanovékoj uczestnikowi
postpowania. Stefan wyngj adwokata do reprezentowania go przegesn. Adwokat
przygotowat pismo procesowe, w ktorym popart raaginiccie Wojewody i uznat zarzuty
skargi za bezzasadne. Ponadto adwokat wniostaglzasie — w przypadku oddalenia skargi — na
rzecz Stefana kosztébw pegbwania, w tym zagpstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych, zgodnie z podstawpwasad rozstrzygania o kosztach pgsbwania —
.przegrywapcy ptaci”. Po przeprowadzeniu rozprawy skiad orygka WSA uznatze skarga
podlega oddaleniu, gdyecyzja Wojewody jest zgodna z prawem.

Czy WSA powinien w wyroku zadzi¢ koszty posfpowania na rzecz Stefana?
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